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Alla stregua dell’istruttoria compiuta dalle Direzioni Generali e delle risultanze e degli atti tutti richiamati
nelle premesse che seguono, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell’espressa
dichiarazione di regolarita della stessa rese dai Direttori a mezzo di sottoscrizione della presente

PREMESSO che:

a) il Consiglio Regionale, con Legge regionale 20 gennaio 2017 n. 4, ha approvato il bilancio di previsione
finanziario per il triennio 2017-2019 della Regione Campania;

b) la Giunta Regionale, con la DGR n. 59 del 7 febbraio 2017, ha approvato il Bilancio gestionale per gli anni
2017, 2018 e 2019;

c) con DGR n. 1731 del 30.10.2006 & stato disciplinato l'iter procedurale per il riconoscimento dei debiti fuori
bilancio derivanti da sentenze e da pignoramenti eseguiti presso il Tesoriere Regionale;

d) nei casi espressamente previsti dalla legge il Tesoriere Regionale pud provvedere al pagamento di

" somme indipendentemente dall'emissione del mandato di pagamento da parte dell'Ente, come nel caso di
pagamenti effettuati su assegnazione da parte dell'Autorita Giudiziaria sulla base di sentenze esecutive e
a seguito di procedura esecutiva forzata ai sensi dell'art.543 c.p.c.;

e) gliartt. 282 e 431 c.p.c. dispongono, rispettivamente, che: “La sentenza di primo grado & provvisoriamente
esecutiva tra le parti” e "Le sentenze che pronunciano condanna a favore del lavoratore per crediti
derivanti dai rapporti di cui all'art. 409 c.p.c. sono provvisoriamente esecutive”, nonché la disciplina
dell'esecuzione provvisoria di cui all'art. 282 c.p.c. trova legittima attuazione soltanto con riferimento alle
sentenze di condanna, uniche idonee, per loro natura, a costituire titolo esecutivo (Cass. 6.2.1999 n.
1037);

f)y lart. 14 del D.L. 669/96 convertito, con modificazioni, in L. n. 30 del 28.2.1997, come modificato dall'art.
147 della Legge Finanziaria 2001, disciplina il pagamento derivante dall'esecuzione di provvedimenti
giurisdizionali aventi efficacia esecutiva e comportanti I'obbligo per le pubbliche amministrazioni di
corrispondere somme di danaro;

g) lart. 73, del Decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118, modificato dal Decreto legislativo 10 agosto 2014,
n. 126, ha dettato la disciplina per il riconoscimento di debiti fuori bilancio, prevedendo che il Consiglio
regionale ne riconosce con legge la legittimita;

h) alla citata disposizione legislativa, & stabilito che, qualora derivanti da titolo giurisdizionale esecutivo, dei
debiti fuori bilancio & riconosciuta la legittimita nel caso di infruttuoso decorso del termine di sessanta
giorni dalla data di proposta del disegno di legge;

RILEVATO che:

I'Assessore al Bilancio, con nota del 7.9.2016, prot n. 828/SP, ha fornito indicazioni operative per le procedure di
riconoscimento della legittimita dei debiti fuori bilancio;

con DGR n. 444 del 12.07.2017 é stato approvato il disciplinare contenente le linee guida in ordine al
procedimento per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio e relative monitoraggio;

DATO ATTO che:

sono state istruite le seguenti pratiche riguardanti sentenze di condanna nei confronti della Regione Campania e i
cui estremi sono indicati di seguito, rinviando per i dati di dettaglio alle allegate schede di rilevazione delle partite
dehitorie:

D sentenza del Tribunale di Napoli n. 5094/2017, che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento complessivo di € 106.571,87, di cui € 94.786,71 a favore della sig.ra Anna Carbone ed € 11.785,16
per spese e compensi di giudizio a favore dell'avv. Vincenzo Capuano;

2 sentenza del Tribunale di Napoli n. 4976/2017, che dispone la condanna della Regione Campania al
padamento complessivo di € 7.200,89, di cui € 5.331,99 a favore del sig. Armando Gallo ed € 1.868,90 per spese
e compensi di giudizio a favore dell’'avv. Francesco Monetti;

3 sentenza del Tribunale di Napoli n. 3074/2017 che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento complessivo di € 141.052,77, di cui € 131.846,70 a favore della sig.ra Fiorella Stipa, € 8.171,07
all'avv. Massimiliano Formicola ed € 1.035,00 all'INPS:

DATO ATTO altresi che,
a) gli estremi dei creditori, delle sentenze, degli importi da finanziare col presente provvedimento e i relativi
capitoli di spesa sono riassunti nel prospetto allegato "A” alla deliberazione per il riconoscimento debiti
fuori bilancio per sentenze per I'importo complessivo di euro 254.825,53;
b) i dati pil specifici e dettagliati dei titoli esecutivi, degli importi, dei creditori, della vicenda fattuale che ha
originato il debito, dell'istruttoria svolta, sono riportati nelle tre schede di rilevazione di partita debitoria
allegate al presente provvedimento;



ATTESA la necessita di dover ottemperare ai provvedimenti esecutivi dell'Autorita Giudiziaria, onde evitare
all'Ente ulteriori aggravi di spesa, fatta salva la possibilita, nell'ipotesi di accoglimento dell'istanza di sospensione
dell'esecutivita delle pronunce efo di accoglimento dell'eventuale gravame proposto dalla Regione Campania, di
riservarsi 'adozione dei consequenziali provvedimenti di sospensione dei procedimenti di pagamento e/o di
recupero delle somme corrisposte;

CONSIDERATO CHE

per far fronte alla spesa derivante dal presente atto, occorre attingere le risorse dai seguenti capitoli di spesa allo
scopo istituiti e che presentano la sufficiente disponibilita, di competenza della Direzione Generale delle Risorse
Umane e che sono denominati rispettivamente:

» Capitolo 387 denominato “Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da sentenze
passate in giudicato in materia di personale relative a compensi riconosciuti, rivalutazioni e spese legali di
competenza della D.G. 55 14", Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 101, IV Livello
PDC U.1.01.01.01.000, COFOG 01.03, Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.02.01, per
un importo di euro 173.596,94;

* Capitolo 388 denominato “Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da sentenze
passate in giudicato in materia di personale relative a oneri riflessi di compelenza della D.G. 55 14",
Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 101, IV Livello PDC U. 1.01.02.01.000, COFOG
01.03, Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.02.02, per un importo di euro 38.384,75;

s Capitolo 389 denominato “Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da sentenze
passate in giudicato in materia di personale relative ad interessi di competenza della D.G. 55 14",
Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 107, IV Livello PDC U.1.07.06.99.000, COFOG
01.03, Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.09.01, per un importo di euro 30.657,29;

» Capitolo 167, in conseguenza della variazione di bilancio ivi proposta, denominato “Imposta regionale sulle
attivita produttive (IRAP) collegata a compensi relativi a debiti fuori bilancio riguardanti titoli esecutivi
dell'autorita giudiziaria® Missione Programma Titolo 01.10.01 Macro Aggregato 102. V Livello PDC
1.02.01.01.001, COFOG 01.03 Codice identificativo spesa UE 08 SIOPE bilancio 01.08.01 per un importo
di euro 12.186,55;

DATO ATTO che:

a) occorre ottemperare alle citate sentenze:

b) il debito complessivo, derivante dalle richiamate sentenze di condanna, & pari ad € 254.825,53;

c) la spesa complessiva di € 254,825,563, non essendo predeterminata in base ad un regolare impegno
contabile, é da ascriversi tra i debiti fuori bilancio;

d) il debito fuori bilancio in questione di € 254.825,53 derivante dalle predette sentenze é certo, liquido ed
esigibile;

e) il disegno di legge regionale concernente I'approvazione del predetto debito fuori bilancio da parte del
Consiglio regionale, parte integrante e sostanziale del presente provvedimento, & stato redatto come
previsto dal disciplinare contenente le linee guida in ordine al procedimento per il riconoscimento dei debiti
fuori bilancio adottato con DGR n. 444 del 12.07.2017;

RITENUTO:

di dover prendere atto, senza che cid rappresenti acquiescenza in relazione alle sentenze, dei titoli esecutivi
sopra individuati, tutti dettagliatamente specificati nelle tre schede di rilevazione di partita debitoria, che
costituiscono parte integrante e sostanziale del presente provvedimento:

di dover proporre, ai sensi e per gli effetti dell'art. 73 del D.lgs. n. 118/2011, cosi come modificato dal D.Igs. n.
126/2014 e dalla Legge n. 190/2014, il disegno di legge per il riconoscimento della legittimita di una partita
debitoria complessivamente ammontante a euro 254.825,53, derivante da titoli esecutivi dettagliatamente descritti
in allegato in uno alle fonti di finanziamento da ripartire su diversi capitoli di bilancio;

Sentito, per i profili di competenza, I'Ufficio legislativo del Presidente;

VISTI:

il decreto legislativo 118/2011;

la deliberazione di Giunta regionale n. 1731 del 30/10/2006:;
la deliberazione di Giunta Regionale n. 444 del 12/07/2017;
la deliberazione di Giunta Regionale n. 59 del 07/02/2017;

propongono e la Giunta, in conformita a voti unanimi

DELIBERA



per le motivazioni indicate in premessa, che si intendono qui riportate,

1) di prendere atto dei titoli giurisdizionali esecutivi, come riassuntivamente elencati nell'allegato A al presente
provvedimento, da cui discende un debito fuori bilancio di importo complessivo pari a euro 254.825,53;

2) di proporre al Consiglio Regionale I'allegato disegno di legge regionale, concernente il riconoscimento della
legittimita dei debiti fuori bilancio per complessivi euro 254.825,53, ai sensi dell'articolo 73 del decreto legislativo
23 giugno 2011, n. 118, come modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014, n. 126;

3) di dare atto che i dati e gli estremi dei creditori, delle sentenze, degli importi da finanziare col presente
provvedimento, dei capitoli di spesa e relativi importi da corrispondere, sono riassunti nel prospetto denominato:
allegato "A" alla deliberazione per il riconoscimento debiti fuori bilancio per sentenze, mentre il dettaglio degli atti
riguardanti i singoli debiti fuori bilancio sono riportati nelle schede debitorie identificate con i numeri da 1 a 3, che
formano tutti parte integrante e sostanziale del presente provvedimento;

4) di far fronte alla spesa complessiva mediante prelievo, in termini di competenza e di cassa sull'esercizio
finanziario 2017, a valere sulle dotazioni finanziarie disponibili, dei seguenti capitoli di spesa:

- sul capitolo 387 denominato "Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da sentenze
passate in giudicato in materia di personale relative a compensi riconosciuti, rivalutazioni e spese legali di
competenza della D.G. 55 14", Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 101, IV Livello
PDC U.1.01.01.01.000, COFOG 01.03, Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.02.01, per
un importo d € 173.596,94;

- sul capitolo 388 denominato "Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da sentenze
passate in giudicato in materia di personale relative a oneri riflessi di competenza della D.G. 55 14",
Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 101, IV Livello PDC U. 1.01.02.01.000, COFOG
01.03, Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.02.02, per un importo di euro €.38.384,75;

- sul capitolo 389 denominato "Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da sentenze
passate in giudicato in materia di personale relative ad interessi di competenza della D.G. 55 14",
Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 107, IV Livello PDC U.1.07.06.99.000, COFOG
01.03, Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.09.01, per un importo di euro €.30.657,29;

- sul capitolo 167, in conseguenza della variazione di bilancio ivi proposta, denominato “Imposta regionale
sulle attivita produttive (IRAP) collegata a compensi relativi a debiti fuori bilancio riguardanti titoli esecutivi
dell'autorita giudiziaria" Missione Programma Titolo 01.10.01 Macro Aggregato 102. V Livello PDC
1.02.01.01.001, COFOG 01.03 Codice identificativo spesa UE 08 SIOPE bilancio 01.08.01 per un importo
di € 12.186,55;

5) di demandare alla Direzione Generale per le Risorse Finanziarie e alla Direzione Generale per le Risorse

Umane l'adozione degli atti di competenza consequenziali;

6) di riservarsi la sospensione del pagamento, in caso di accoglimento dell'eventuale istanza di sospensione

dell'esecutivita delle pronunce, nonché l'adozione dei procedimenti di recupero delle somme, in caso di

accoglimento dell'eventuale gravame proposto;

7) di inviare il presente provvedimento allAvvocatura Regionale per la valutazione circa la sussistenza di

eventuali azioni di responsabilita;

8) di trasmettere la presente deliberazione alla Procura della Corte dei Conti, Sezione Giurisdizionale per la

Campania, e al Collegio dei Revisori dei Conti, ai sensi dell'art.23, comma 5, della L. 289/2002; al Consiglio

Regionale; al Capo di Gabinetto e al Capo dell'ufficio legislativo del Presidente; alla Direzione Generale per le

Risorse Umane, alla Direzione Generale per le Risorse Finanziarie e all'Ufficio competente per la pubblicazione

nella sezione trasparenza del sito istituzionale della Regione Campania.
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: Collegio dei Revisori dei Conti
S0.13  : Direzione generale per le risorse finanziarie
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Allegato "A" riconoscimento debiti fuori bilancio Sentenze

Titolo del debito Imputazione
Scheda Importo
rilevazione | Ufficio | 5 0 "o dimento Beneficiario Importo CAP 387 CAP388 | cAP389 | cap1e7 | complessivo del
partita giudiziario spettante debito per
debitoria ciascuna scheda
Tribunale Sentenza n. [Carbone Anna 94.786,71 69.333,32 18.562,61 997,45 5.893,33
Schedal | ~iNapoli | 5094/2017 106.571.87
Avv. Capuano Vincenzo 11.785,16 11.785,16
Tribunale Sentenza n. |Gallo Armando 5.331,99 3.768,65 1.008,98 234,02 320,34
Scheda2 | " yi'Napoli | 4976/2017 7.200,89
Avv. Monetti Francesco 1.868,90 1.868,90
Stipa Fiorella 131.846,70 77.634,84 18.813,16 29.425,82 5.972,88
Tribunale di Sentenza n.
Scheda 3 Napoli 307412017 |awy. Formicola 141.052,77
Massimiliano €8.171,07 € 8.171,07
INPS 1.035,00 1.035,00
TOTALI € 254.825,53| € 173.596,94| € 38.384,75| €30.657,29 € 12.186,55 € 254.825,53
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ALLEGATO A) alla deliberazione di Giunta Regionale n. del ad oggetto:
“Disegno di legge per il riconoscimento d ai sensi dell’art. 73, del decreto legislativo n.
118/2011 e successive modificazioni e integrazioni, di debiti fuori bilancio riguardanti la
Direzione Generale per le Risorse Umane”*“ Importo complessivo di € 254.825,53

REGIONE CAMPANIA
DISEGNO DI LEGGE AD INIZIATIVA DELLA GIUNTA

“Riconoscimento di debito fuori bilancio ai sensi dell’articolo 73, comma 1, lettera a), del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118, come modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014, n. 126”.
Importo complessivo di € 254.825,53

Art. 1

(Riconoscimento di debito fuori bilancio ai sensi dell’articolo 73, comma 1, lettera a), del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118 “Disposizioni in materia di armonizzazione dei sistemi contabili e
degli schemi di bilancio delle Regioni, degli enti locali e dei loro organismi, a norma degli articoli 1
e 2 della legge 5 maggio 2009, n. 42”, come modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014, n.
126 “Disposizioni integrative e correttive del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118, recante
disposizioni in materia di armonizzazione dei sistemi contabili e degli schemi di bilancio delle
Regioni, degli enti locali e dei loro organismi, a norma degli articoli 1 e 2 della legge 5 maggio
2009, n. 42”)

1. Il debito fuori bilancio, pari all'importo complessivo di Euro 254.825,53 per sentenze di
condanna riassuntivamente descritte nell'allegato “A” e in modo dettagliato nelle tre schede di
rilevazione di partita debitoria unite alla deliberazione di approvazione dalla presente disposizione
legislativa & riconosciuto legittimo ai sensi e per gli effetti dell’articolo 73, comma 1, lettera a) del
decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118, come modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014,
n. 126.

Art. 2
(Norma Finanziaria)

1. Al finanziamento del debito individuato dall'articolo 1 dell'importo pari a euro 254.825,53 si
provvede mediante l'utilizzo delle risorse presenti in termini di competenza e di cassa a
valere sullo stanziamento della Missione 01 - Programma 10 — Titolo 01 del bilancio per
l'esercizio finanziario 2017.

2. Il pagamento a favore dei creditori & eseguito con espressa riserva di ripetizione all'esito
del giudizio di opposizione.

Art.3
(Entrata in vigore)

1. La presente legge entra in vigore il giorno successivo alla pubblicazione sul Bollettino Ufficiale
della Regione Campania.



Giunta Regionale della Campania Allegato 1
(Punto 3 del dispositivo)
\ BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA = N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N®1 /2017

DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 02

Il sottoscritto dott. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente della UOD 02, della Direzione
Generale 14, alla stregua dell'istruttoria compiuta dalla stessa Unitd Dirigenziale e delle
risultanze e degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti istruttoria a tutti gli
effetti di legge, nonché dell'espressa dichiarazione di regolaritd della stessa resa a mezzo di
sottoscrizione della presente

ATTESTA
guanto segue:
Generalita dei creditori:
Dipendente: Carbone Anna nata a Avellinoil....... matr. c.f coeeveecennene

Avv, Capuano Vincenzo
Oggetto della spesa: differenze retributive, interessi legali, oneri riflessi, irap, spese di giudizio

Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con sentenza n. 5094/2017 pronunciata il 22/06/2017 il Tribunale di Napoli ha rigettato il
ricorso della Regione Campania avverso il decreto ingiuntivo del Tribunale di Napoli n.
1712/2016, confermando il decreto ingiuntivo opposto. Col predetto decreto veniva intimato il
pagamento della somma di € 69.333,32 oltre interessi legali e rivalutazione monetaria
dallinsorgere del diritto all'effettivo soddisfo, a favore della dipendente Carbone Anna, a titolo di
differenze retributive (Indennita di alta professionalita), intimando all'Ente regionale di pagare le
spese del procedimento liquidate in complessivi €.1.200,00 oltre €. 180,00 per spese generali
ed €. 379,50 a titolo di contributo unificato, nonché IVA e CPA secondo legge con attribuzione.
Con la richiamata sentenza n. 5094/2017, il Giudice del Lavoro ha, altresi, condannato la
Regione Campania al pagamento delle spese processuali liquidate in complessivi €. 6.000,00

| Scheda debiti fuori bilancio Gallo Armando + Avy, pag. | di 3 |




Giunta Regionale della Campania Allegato 1
(Punto 3 del dispositivo)

per diritti e onorari, oltre €. 900,00 a titolo di rimborso spses generali, nonché IVA e CPA come
per legge, con attribuzione.

L'ex Unita Operativa Dirigenziale 06 con nota prot. n 521737 del 28/07/2017, ha richiesto alla
UOD 05 (Trattamento Economico), le somme lorde dovute al predetto dipendente a titolo di
accessori.

La suddetta U.O.D 05, con nota prot .n. 604371 del 14/09/2017 ha fornito riscontro alle
suddette richieste comunicando l'importo degli accessori dovuti alla ricorrente sig.ra Carbone
Anna come statuito dalla sentenza in argomento.

Inoltre, I'ex Unitd Operativa Dirigenziale 06, per ottemperare alle disposizioni impartite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015, successivamente
confermata e integrata con nota prot.n.19163/UDCP/GAB/NCG2 del 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n 521737 del 28/07/2017 ,
ha chiesto alla U.O.D. 03 della Direzione Generale delle Risorse Umane, di fornire le notizie
idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali;

La predetta U.O.D. con nota prot .n. 527640 del 01/08/2017, ha fornito riscontro alla suddetta
richiesta.

Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a
completare listruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
e Sentenza n. 5094/2017 pronunciata il 22/06/2017 del Tribunale di Napoli

TOTALE DEBITO €. 106.571,87

Dip. Carbone Anna matr.

-Indennita di alta professionalita. €.69.333,32
Interessi legali 14/04/2012 — 27/03/2018 €. 099745
oneri riflessi €. 18.562,61
IRAP € 589333

€. 94.786,71

Competenze per spese di giudizio Avv. Capuano Vincenzo € 2.130,44 (D.l. 1712/2016)
€. 9.654.72 ( Sentenza 5094/2017)
€ 11.785,16

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

altresi che:
o trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui all'art. art. 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;
e saranno assolti gli adempimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 289/2002.
| Scheda debiti fuori bilancio Gallo Armando + Avy, pag, 2 di 3
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Giunta Regionale della Campania Allegato 1
(Punto 3 del dispositivo)

Allega in copia la seguente documentazione :
« sentenza n. 5094/2017 pronunciata il 22/06/2017 del Tribunale di Napoli:
« decreto ingiuntivo n. n 1712/2016 del Tribunale di Napoli;
« nota prot.n. 527640 della U.O.D. 03;
= Prospetti di calcolo competenze legali

Napoli, 30/10/2017

Il Responsabile della P.O. [l Dirigente
dott. Giuseppe lanniello dott. Bruno De Filippis

Scheda debiti fuori bilancio Gallo Armando + Avv. pag. 3 di 3




sentenza n. 5094/2017 pubbl. il 22/06/2017
RG n. 24741/2016

1 #
‘.‘.-\_:-'_. Tl
%‘@c:?ﬁ

TRIBUNALE ORDINARIO DI NAPOLI
SEZIONE LAVORO
REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

I Giudice de! Lavoro presso il Tribunale di Napoli, dott. Dicgo Vargas, pronunzia mediante lettura
la seguente

SENTENZA

all’udienza di discussione del 22/6/2017 nella causa iseritta nel ruolo gencrale degli affari
contenziosi della sezione lavoro ¢ previdenza al n. 24741/2016

veriente bra
Regione Campania, in persona del Presidente della Giunla Regionale legale rappresentante pro-
‘empore, rappresentata ¢ difesa dall’Avv. Francesco Sanloni presso il cui studio iﬂ*
:lettivamente domicilia;
Ricorrente
B
Carbone Anna, rappresentata e difesa dall' Avy, Vineenzo Capuano presso il cui studio in T Al

alla Via QiR =ttivamente domicilia;

Resislente

CONCLUSIONI

Come da atti infroduttivi e confermale all’udicnza di discussione,

MOTIVI DI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

Farralo Dal VARGAS MEGD £meseo Da: ARLBEAPEC S.P.0 NG CA 3 Seql d3ralcseed 2ubcd 3506300731067



Sentenza 1. 5094/2017 pubbl. 22/06/2017
RGN 24741/2016

Con ricorso depositato in data 16 Novembre 2016 |a Regione Campania praponeva (ppasizione
avverso 1l decreto ingiuntivo emesso dal Tribunale di Napali = Sezione Lavoro e Previdenza — in
data 3/10/16 n. 1712/16 con cui veniva intimato il pagamente della somma di Euro 69,33332 pi
interessi legali e rivalutazione monetaria 1 favore di parte opposta a tiolo di spettanze retributive,
Esponeva z sostegno dell*opposizione, con articolare argomentazioni, I'infondarezza nel merito
della pretesy,

Concludeva, perlunta, chiedendo Paccoglimento dell’opposizione zon consegiente revoca del
decreto ingiuntivo apposto, il tutto con vittorin di snese,

Parte opposta si costifuive evidenziando in prima Iuegn la tardivitd dell’apposizione nonché
infondatezza della stessa di eni chiedeva, quindi, il rigetto con condamna di parie opponents sl
pagamento delle spese processuali,

Non necessitando attivita istruttoriz, dopo un rinvio per acquisire documentazione rilevante ai fini
della notifica del decreto ingiuntive & della tonseguente tempestivitd o meno dell’apposizione. la
causa viene decisa con sentenza di cui ¢ data leteurs in udienza sulle conclusioni delle parti.

Liopposizione & tardiva ¢ deve tssere, pertanto, rigettala,

Parle opponente eccepisce la non regolarita della notifica telematica effettuata in data 4/ 10716 in
quanto non effelluata presso 'indirizzo telematico corrstto con conseguenle decomrere dei termini
per "opposizione solo dalle suceessiva notifica effettuna 1 mezzo Ufficiale Giudiziario in data
13/10/16, Cosi argomentando giunge aila conclusione che sssolutamente lempestivo risulta il
ricorso in opposizione depositato in data 16/11/16 e quindi nel termine di giorni 40 di cui all*art.641
c.p.c..

Parte opposta, a sua volta, rleva come la notifica telematica sia stata c[fettuala correttamente e che
comuneue in ogni caso avrebbe raggiunto lo scopa con la conseguente (ardivith del ricorso in
opposiziane,

A sostegno della propria prospettazione ha prodotto documentazione, ricevuta di aceettazione e
ricevata di consegna, da cui emerge come la notifica telematica de] decreto ingiuntivo opposto sia
avvenuta in  data  5/10/16 mediante  recapito all’indirizzo telematico
*ush ec.regione.campaniait”, indicato dalla stessa parte appanente come 'indirizzo corretto,
cui veniva inoltrata dall’indirizzo “lip(dnec.regionecampania.it™ cui era stats inviata,

Atteso che la superiore circostanza risulta da documentazione proveniente dalla stessa apponente
che I"ha rilasciata all'opposta a seguito dj presentazione di istanza di acceso agli atti ¥ che alcun
ulteriore rilievo & stato mosso pud ritenersi corretta la notifica telematica effettuata in data 5/10/16.
Da tanto sopra consegue Ja tardivita del ricorso in opposizione depositato in data 16/11/16 in guanto
hon rispettoso del termine di 40 giorni di cui all*an.641 C.p.G.

L’opposizione deve, pertanto, essere rigettata con conseguente conferma del deerclo opposto che
era gid stato emesso con concessione della provvisoria esecutorieta,

Le spese processuali seguono la soccombenzs e Vengono poste a carico di parte opponente nella
misura indicats in dispositivo.

P QM

il Giudice dal Lavoro presso il Tribunale di Napoli, dotc Diego Vargas, definitivamente
pronunciando, ogni contraria istanza ¢ deduzione d isattesa, cosi provvede;

- rigetia ['opposizione ¢ per l'effelto conferma il decreto ingivntivo opposto;

- condanna parte opponente al pagamento delle spese processuali che fiquida in complessivi
Euro 6.000,00, per diritti ed onorari, oltre Euro 900,00 a titolo di dmborso spese generali
nonche IVA e CPA come per legge, con attribuzione;

In Napoli, i1 22/6/2017
Il Giudice del Lavoro

Firmats Da: VARGAS MIEGD Emesso D ARUBIAPEG S.P A NG CA B Seriplie W ndctesd2Eed 15060 ddT 4 §55ecT
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1 (RIBUNALE DI NAPOLL - SEZIONE LavoR 0
¢ /“ RICORSO PER DECRETO iNGQIUNTIVEG e

|1. r f"_x_‘u\' Anns Car hone. a8 Jm.] v residens rl_[ J “Wg
m- HApprEseniat e ifasg, in vie o Mrocura in calee 1 i, all

dascialz su foglic separata dal Lhmie & stang esimig varid infermaticn Per immagine inserig

el busta elematicn ortenenie Il presente cicorse, sdall Ay, Vincenau Capusne (¢ F.
m i quate dichiar di valer vicevere ogni SOMuicazione: i legae o
sEelente  ndiriers  pog ~.-h1-:;'-|1zr.-.-.;agu;mu'u,.-'né_'f_::xli|1u;w\'::--_-rnnim.|'1. presso il e spodia @
cletlivamente damisiliam i Nupali 41t Via A, De Pretis n, 19,
CONTRO

la Regjone Compania, in sersong def legale rupp, e P domuta per Tn eariea iy Napali, alla via
S. Lucia. o, 8. cap S0132, 0% 800171990639,

PREMESSO
I- Che Ja vicorrente & gy vacato funzionario, dipendonte della Regione Campania. vprasiegene i
diritto ul disting o epardts Ruoln nralessionsle degli wyvoeag delt'Ente, jsimite dali*ar.
cemma 43, delle LR, n. 4/701 ).
2 Che IMistne Presta servizio, come avvocain iscritlo ox arr, i, conmma £, R, 127871913 {ogai
et 18, 19 e 23 1., 34 172012 allElenen speciale annessa all A lba o degli Avvocati, a far dala daj
2001, a seguita o assunzione diewea pubhlico conearse per il profilo di avvacaro (categoriz 3
del CENLL 31.3.1999, ex V|| qualifica finzionale), pressa I' Avvocatupa regianale fapgi Ufiicio
Speciale Avvacatura & menle detlurl. 29 e Regoo n. 12/20) 1. come atesta |a rocuia
generale ad lites per notar mmino del 17.9.2002. el stwalmenie, & asseenata all’Unich
aperativa Dirigenziale (LG Adtivita Prady live, Aericolay ra, Istruzione, Formozione - codice
n.60 01 07 00, interma all’ Avvocatura in vir) di Decrewo n. 50672014 dell” Avveenio Cepoy
3- Che, per effetin della nuova organizzazione del personale defla G.R,, introdotta dal citalo
Reglo n. 12/201] (avenie lorza di legge siccome 4pprovato in virth delly delegu coneeisa dal
Consiglio regionale ox art. Z della L.R. 8/2010. che costiwuendo i) Nugvg Ordinamento della
(+.R. cowata in vigore il 15.4.2012, ha attuarn I"art. 1. comma 43. delfu LR n, 4:201 1%, in scde
i prime applicazione del Ruole speciale ex arl, 1. comuna 43, della L R, n, /2077, I"art, 20,
cemma 2, del Reg lon. 129200 e atribuito. a CIASCUN Avvoeatn hmziunaria, aapartencnee al
Ruoly professionale. ‘indenniid speciale da quantificsrsi eon delibera di G.R.. avends come
parametro di riferimento *indennita gi alta professionality ex are 10 del CONL 2004 alla stregua

Jiquanto previsee, in parte qua. dall’ar. 49, comma 3. e medesimo Rea.to:

bk
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oo

Firnade Dn: iy



Yoy, Vinees Cluprtang

gy e

J Chis da digposizione del 30, comma 2 dol Reglo mo TH200 ha dmedine ¢ e
rpplicazicne neil ordinamento regionaic ai sensi deliay, | I7, 4 comma, Cout. chs atlrehisi e
tlle Regioni piens ¢ discrezionale IO arganizzativa i ordiae o)l disciphinag giuridicy v
rriributiva de roprt dipendendi snehy in deraga al CONL ¢ fine @ORUOVIL paltuizione
soalEiale, wvird di quanis feralive vunsenting dallinvergione delle fonr in souuetin Rttes)
stabilizt dallaie, 2 caning 3, del dlgs. n. 16532001 came modiicat nel 2009 daila o Rifains
Brunetes (dus. o, 15002000 2 LY

2= Che I Regione LAampania, seppiir can natevale ritarde, ha dato esecuvtone all"ore, 3, enmns
43 delia LB, 5 H200 1 ¢ allam M, eamma 3, el Reg.ton 1222001, can deliberaziane o G
nAYG del 14.4.2015. con Ia guale si é espressaments Frovvedutg, con efTein dal 1542012, 1
quantificare << 1 yode o Mg appiicazivns, Vindeiniizs WECIE rieanaseiirn i defin
narmaiva in favore dei funziones AVZOIT Tareniii el riofe professimsele dell'\Uifficin Speciale
Avracanma regionale defle Campantice, nella misura wnmne i zuro 1600600 (sedicismila; ol
et dedi o onert siftessi a carice ceil'lite, & far dar dail witvata i Weore sl Regolamenio
nA2200 L, o valvie sui capitoli i, 30, n.33 ¢ 4 37 GO0 SUE COpitali 168, 15,67 o NG del bilaneio
regionate . = demandando i prepast uffici del waiumento weonmien il pagamente in busia
Paga dell indennita:

G- Che l'eniraty in vigore def regolamento decorre, come s & Joiln, dal centoveniesine gioime
siecessiva alla duta della suq pubblicazione sul Buye,

Pertanto, poiché i Rego n 1272000 ¢ seate pubblicato sul BURC 1.77 del 16.12.2011,
lindenoiéd quantificass eon delibera di G.R. n. 1962015 spella alla ricorrente dal 14.4.2012 a
twel'ngel, nella misura i £ 16.000,00 (sedicimila) snnui ¢ dj € 1.233.33 per ciascun rateo mensile
matirato ¢ noy pagale:

7- Che, allo stato, non risulia ancara pagato nessun ratea, né weuna delle annuoaling spettanti ully
ricarrente avvoeato {dal 14.4.2012 4| 14.4.2013, dal 14.4.2015 ) 1442014, da) 14.4.2014 al
14.4.2015, dal 14.4.20)5 af 14,4.2016 per il 1ule di anni 4 e mesi 4: maggio. siugne, luglio ¢
agosta del 2016), per eui i1 eredite certa, liguido ¢ deferminato ammonta ad ogezi alla
complessiva somma di € 69.333,32, oltre interess| legali ¢ ivalutazione menetaria dalla
matLrazione di ciascuna annvalitd e sing 4 saldo;

f- Che codesto Tribunale ¢ intervenuto gii sully questione, concedendo afle colleghe delln
ricorrente (avv.ti Amalia Maring ¢ Carmela Argenzio). nel corsn del 2015, rispettivamente
i decreti ingiuntivi p, 1392/15 ¢ n. LI891/15, per le mensilita fhtlurate e non riscosse fino a|
lugiio deflo seorsy anne, i relazione i quali Padite Giudive cel lavore, con sentenze n.

messy da; EQCERT FIStea QUALIFGATA Syt ot
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1572 ¢l 19.2.2 116 ¢ . 2226 el IIJ..“m_:;l,'l_j_‘-‘:_-;ml[:iunmmu motivate. ha altres leeirig anche
le_relative oppesivzioni Drapusie dall:  Repione Campauia, dichinvande lepittima o
pienamente faj data L pretesy degli ayyre cati funzions i delPUificio Speciale Avvacatitra
Receepive Fine ennits gpecinle g £iseun i essi speltunie di diritto wl sensi dell'p. E1IR

Lammg 4. del | ea.con, 12,2011,

Y- Che da wltine, in data 12409201 oA Pribunade o Napoli, Sezinne Lavore, i pursony
della Dotrsss Viaris: Bavbuto, by eone e il desremn Inaiuntivn g, LSOBT2000; in duty
09092016, # Pribupule di Napoli, Sczione Lavore, in persony della: Dottssa Clyyg
Ruggiera, lu ¢ meesso j decrety inginnrico p, 1G268/2016: in daga USAIDZ2M6, Il Tribunale
di Napodi, Sezi ine T VOrd, in personu dolia Dottssu Marja Rosariy Fimino, ha enteessa i
deeveto ingiuniive a. [SY88/2010: iy o yia 15092016, i1 Tribunule (i Napoli, Sezigne
Lavore, In perians del Batt. Giluseppe frambardella, ha coneessa il deereto ingiuntivey n,
T98/2016; in lata 02082016, # Tribi ale di Napali, Sezione Lavorw, in persang dedla
Dottssa Alesstnden Lucarine, ha cone-sso il deereto inginativeg . 1466/2016; in data
04/08/2016 11 " “vibunale di Napoli, Sezione Lavoro, in persona defly Dutt.ssa Filomenn
Sareacine, by cancesso il decreta inginntivo o, H467/2016 avente ad ogastio [4 medesimsy
fattispecie giurdien qui esposta.

- Che pertania il eredito suddetto, per | indennits speciale, & suscettiva di essere tislam &
formare aggenn d ingiungione ai senyj ¢ ver gli effetti defl’ser, 33 Lp.c. da concedersi can
Apposizionc delia Formuly LsecUliva ex art, 142 C.p.c. siccome fondaio, in fao e diritto, su prova
SCritta avente ¢ ratlere di atto pubblico (D¢ R 1. 196/2015 ¢ sentenze n. 1572 del 19.2.2016 ¢ .
2226 del 10.3.21116 g codesta Giudice def | #vora),

COICLUSION]

Voglia I'adito ¢Giudiee def Lavore, in ge glimemo del syesteso rieersg, ingiungere ai sensi
dell*art. 633 ¢ alla Regione Campuoia il pagimento in favore della ricorrents della
complessiva sonma di ¢ 6933332, aly: interessi leguli o rivalitazione monetaria dalla
maturazione di ciascunz gl sino al salda, nonché |e spest od onorari della presente
Procedura da ati fbuivsi in favage del soltose it procueniore aniistaiario,
81 chiede quing allPllimo Teibunale adito munire il decreta, i sensi del comma 1 elell*aet
642 del epie. «ella clausola di esecuzion: provvisorin waltandos di creclitn fandato sy prova
seritta, fissando | fermine a3 soli effeti deil spposizione.
Con riserva, iy ¢ 150 i apposizione, df azion: s Jrer il risareimenta dei danni subiti,

St depositang i eguenti documenty,

LA QUALFICATA fitrth 556AY
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- sentenza Tribin:

Sertenzs Tribun:

Decrete ingiintivg n, 1

S0 Vineenrn

Cupuitio

ad Bres dei 2002

Part, 29, 36,

il

e Avvacata Capa:

tle off Napoli Ses, avemyn 137202006,

e di Nepoli Ses, Lavora i, 2336420 6

GO0 6

g Decpgin isgivive . 6740 60

Decrern ingivegve o, L408720 ) 6

Deerees inzinive

189814206

Recrew ingiuntive p. 189687201 1y;

- Decrete ingiunsive 1 189882016,

(l presente rivorsy rie

fina a € 260.600) ¢ pe

Nupofl, 13 9.29( 6

Nichinrazione d; valore

nta nei valpee

MLt sean i

di cui ailur, 13, conma |, jar,

contribule di £ 730 ¢ Fidotin ol

©) (superinre a & 39000 g

dmeth per @ 37950,

Ave. Vineenzo Capueno
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PROCURA ALLE LiTt
AL S| - i

R | ST W delego 5
rappresentarmi e difendenmi i ogni fase ¢ grado, anche i esecuzione ed in
oppasizione, del procedimento meniloria ionans al Tribunule di Napoli nej
comirent della Regione Camipania ' Avy, Vi
alla Yia (i :
ampia fecoltd di legge, jvi comprese le facaltd di ransigers, conciliare, ringnciace
agh atti ed accetlams la rinuncia, s eppresenlare, wsgislere ¢ sostituive. oleggare
demicilio, riassumere [a causa, proseguirla, chimmare ters N causa, deforire
gluraniento, roporre domande riconvenzinnal; ed azieni cauleisyi di Clualsingd
gehere e naura in corsa df cuuse, assumendo sin 1'ora per rate ¢ valide I*operato
del suddetta fcpale,
Elegeo domicilia Presso o stucio dell® Ay, Vineenzo Capuana in "ﬂ[{a Via

Piec
Dichiaro di essere stata informara, aj sensi dell’a-, 4, 0. 3, I, Las, n, 282010,
della possibilitd di ricorrere al procedimento di mediazione Vi previsto ¢ dej
benefici fiscali di cyj agli art, 17 ¢ 20 del medesin o decreto, nonehd dej ened i eui
Uesperimento dei procedimento di mediazione & condixione dj procedibilit) della
domanda piudiziale.
Dichiato di essere stata informala, aj sens; deli’art. 2, co. 7. D. L. . 132/2014,
della possibilita di ricorrere alla convenzione di negoziazione assistita da Lne o pif
svvoeati disciplinata dagli a1t 2 ¢ sg, del suddetto decreta legge,
Dichiaro, ai sensi e per gli effetti di cui gl D, Lgs. n. 196/2003 e sucecessive
modificazioni ed inlegrazioni, di essere siatu mformaia che i miej dagi personali,
anche sensibili, verranno utilizzag per le finalitd ineventi al presente mandato,
auterizzando sin d’ora if rispettivo trattumento,
La presente procura alle liti & da iitenders appost in calee all’atto, anche af sensi
dell’art. 18, co. 5, 1. M. Giustizia n, 44/20] 1, corie sostituito dal D. WL Giustizia
., 48/2013 ¢ ss.mm.ij.

o sottoseritto Avey, Amz Carbone

eonferendogli agni pig

Napoli, 11 13/09/2016 Firma
Avy, Aana Carbono

LS ,:_._ 4-:
Vera ed autentica [a superiore firma
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Decrein ngivntive o, 17 12/2016 dal 0/ U201

RGN, 19381/201

FRIBUM ALE 131 NAPGLI
SEZIINE 1A VORD
o 1Y3RE2016 B,G

N CGindice, dotr, Piego Vappas

Visto i ricorsg Fer Tgiunsiane HOpasto di CARBONE ANNA

atlesa by propria COMPEIeLa;

ritenuite ehe Iz domands si onda sy prova «oricy rppresentats dai decumenti jndicati in reorse e
pradeuli in atti {Delibery Oivsa Regione Ca Ipania 19641 5):

considerge che i eradito & fondaio s doenir: cntasfone 3CIia proveniente éal debiore ed alesiane
H digitto Matra valeee:

leti gl arte, 633 ¢ gy, epe,

rilevata chie sussistong i requisiti di eui ail*u;i.g42 Cpeeoper b concessione dolly Provvisoria
osecuZipne

INGIUNGE

alla: REGION CAMPANTA, in persony del Presidente legale rappresentante Drostempore,
con sede in Napali alla Via Santa Lucia 81 4j Prgace in favere deil'istante Per 1z cavsale «f cui al
ticorsa, senza dilazione ¢ atterizzandn in nanennzg Fesecuzione pravvisoria, In somma di Fy ra
69.333,32 alie nieressi legali o rividutaz cipe monctaria cfaIJ'insm'gcrc del divita Wl elTeltive
soddisfo, e le spese o quesie procediment, fquidute in complessivi Burp £.200,00 altre flurg
180.00 per spesc generali ed Eura 37950 4 titolo di contriivute nonché [VA ¢ Cpa secondo
legge con attri buzione;

Avverte che, entra fermine di quaranza LI, pud proporsi appasizione innanzi all'intestarg
ufficio,

In Napeli il 2710:20 6

[} Giudice del Lavoro
dott. Diego Vargas
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Giunra Regionale della Campania
Dipartimento delle Risorse Finanziarie, _ f‘\.[lnll.'.(ll). “Contenziago dcll lsvoro
Umane e Strumentall m collahorazione con 17 Avvocalura regionale -
irezi G l : le Ri Fsecuzione giudicad — UlTicio Disciplinare
Direzione Generale per le Risorse Umane (D.C. 55 14 08)

U.0.D. 05 "Rapporti can le Organlizazioni sindacall -
Adempimenti connessi all'applicazione dei contraiti nazionali T i Desidtalin AR "
e dalia contrattazione decentrata = Elaborazione di proposte All'UiiTieio Speciale “Avvocatura

di CCDI = Rapportl con i CUG - Rapportl can |8 Conferenza — SEDE

REGIONE CRMPAKRIA
Prot. 2017. 052764C @1/06/2617 12,00
REAVG 0 GA1403 Eleuse  srun  di EEDD . Dazsnr
flaw 1 8531202 Conturz del Jowveca le eellaua. .

Clanlrlca T 1 Fatncicala E2L pal 20%3

AT

Oggetto: Richiesta di Impugnativa avverso la sentenza n, 5094/2017 RG 24741/16 del
Tribunale di Napoli- scz. Lavoro unilamente afl'zito di preceito. Contenzioso Carbone Anna ¢f
Regione Campania; per indennita speciale ex art. 30 ¢. 2 reg. reg. n. 11/12.

In riferimento alla nota prot. n. 0521737 del 28/0772017 dell'U.0.D. 501406 e agli atfi
giudiziali ad essa allegali, con la presente si chiede l'impugnativa della sentenza di cui all’oggetto
di rigetlo dell'opposizione ritenuta tardiva, riguardante il pagamento dell'indennita speciale di cui
all'art. 30 c. 2 del reg. reg. n. 11/12 a favore dei funzionari avvoeall rcgionali, alla luce del
contenuto della recente sentenza del TAR Campania sez. 111 n. 02866/2017 REG.PROV,.COLL n.
05680/2016 REG.RIC decisa in data 16 maggio 2017.

Rispetio alla natura dell'indennitd speciale riconosciuta ai funzionari avvocati dall'art, 30. ¢c.2
del reg. reg. n.12/11, confermando nella sostanza la sentenza del Consiglio di Stato n. 1507/2016, il
giudice amministrativo precisa nel senso di escludere il carattere aggiuntivo di wale emolumento e
puntualizza che “._conformemente alle prommeia di appelle (Consiglio di State n. 1307/2616), il
riferimento conternio nell art. 30, co2 del reg. reg. n. 11/12 alle "miodalita previste dall'articolo 40,
co.3" rappresenta un rinvio che non pud essere limitato alla wmera determinazione di una indennita
che per il resto costifuisce una voce retributiva autonoma aggiuntiva nella busta paga degfi
avvocati-funzionari” ¢ inoltre riconosce che tale “carattere “speciale™ dell'indennita é linitato al
Jatto che la regione, avwalendosi della sua competenza esclusiva relativamente agli aspetti
organizzarivi, ha voluto individuare in via generale ed astratia negli “avvocari dell'avvocanea con
gualifica di funzionari, appartenenti al rmolo professionale” wna posizione ergenizzativa di alta
professionalite, non divigenziale istituita presso le strutture della Giunta regionale.

Inoltre in tale ultima pronuncia, si precisa altresi eche “E' infaiti da sotiolineare che, al
contrario, nella  richiamata sentenza (Consiglio di Stato n. 1507/2016) viene prospettato un



percarso procedimentale suceessiva efla dedibera n, 1902073, iter ¢l deld restn aviva prospefiol
fa stessa Regione ara resistente ed all’ epoca appellame. fuecndo riferimento agli wiieriori ¢
decisivi adempimenti previsti dall'ore. 10 ¢.3 del Regolamento no 12711, guali | criteri per
Uindividuazione delle specifiche posizioni organizzative, il loro numere massima, ta ripartizione tra
fe  strutiyre  regionali  con e corvispondenti  posizioni retribuiive,  svbordinatamente  of
ragginnginenio in sede di conranazione collettiva dell'uceordn guadro con le erganizzozioni
vindacali che -in materia di traticmento del personale pubblico contrattualizzato, ai sensi del d lgs.
i 16372000 e dell'ury, 1) CONL 22/03/2003- vostiiisce presupposio per la guantificazione ¢
Uatiribuzione del trattamenio econumica spettante ai dipendenti regionali”

Appare quindi chiaro che il giudice amministrativa considera il ragginnginento in sede i
confraitazione collettiva dell'uccordn quadvo con le organizzazioni sindacali presupposto per la
guaniificazione e Vattribnzione del (rationento ceononticn spettante ai dipendenti regionali e quindi
ritiens tale passaggio procedurale necessario per la delinizione sia guantitutiva che attributiva
dell'indennita in guestione.

A 1al riguardo, infine vale la pena riportare. perché cspressamente richiamata nella recente
sentenza del Tar Campania suindicala, la decisione del Consiglio di Stato. con la sentenza
14/04/2016, n. 1307, allorquando chiarisce: "... La seatenza del Tar Campania, Napoli, sez, 111, 20
Jebbrain 2015, 1. 1196, della cui onemperanza si watta, in conformita al petitum e ai motivi
dimpugnazione  (aveiti  complessivamente  ad  oggetta  U'illegittimite  del  silenzio  serbuto
dall'amministrazione regionale swila diffida o provvedere in ardine all'attribuzione dell'indennita
speciale il cui pagamento ¢ stato chiesto dagli avvocati vegionali), ha dichiarato l'obbligo dellu
Regione di cdottare gli atti preordinati « dare concreta altuuzione alla normativa di fonre
legistativa e regolameniore (vispetiivamente, Part. 1. comma #3, LR n. 4 del 201} e Part. 30,
comma 2, del regolamento regionaie n. 12 del 2001} "in modo da essivurare ai ricorrenti sia
l'attuazione deile misure organizzative de! Ruolo professionale sia mediante il riconoscimento
dell'indennita speciale di eui all'art. 40, comma 3, del regolamento n, 12/2011 (richiamato dall'art.
30, comnie 2 stesso regolamento)’. In assenza di wna specifica domeanda e, conmngue, di un
espresso capo di seitenza di condanna, la promumncia, contreriamente o quanto ritenuta dal Tar con
la sentenza appellata, non _contiene affutto  laffes w:;@.{QﬂLdkﬂfz_.ﬂmJJ_,c{gﬂq_Rﬂng il
corrispondere d ciaseun ricorrente indennita del previsia dalla de 2 ). D'altra
parte, come sottolinea la Regione, la_corresponsione dell'mdenmlit presuppone. a monte. ai sensi
deuli artt. 2 e 45 del D.Lgs. n. 165 del 2001 e dell'arl. 10 CCNL 22 maggio 2005, I'accordo can le
oroanizzaziom_ sindacali /n ordine al criteri dindividuazione delle specifiche  posizioni
organizzative, al lore memero massimo e alla ripartizione tra le strutture regionali con le
corrispondenti posizioni retributive, ossia su tutti gli adempiment! espresseanente previsti dall'urt.
40, commma 3, del regolamento regionale n. 12 del 2011, 1l pagamento dell'indennite esige dungue
la preventiva gquantificazione  del  quanium  debeatur;  ossia  l'individuazione della sonma
concrelamente speltante a clascun Dilerassato, che, nel caso In esame, non sono mai slale
Singolermente definite ed individuate nel dertaglio in relazione alle specifiche posiziont lavorative
rivestite da ciascun avvocaio...”

Rispetto alla richiesta relazione si rinvia alla ricostruzione [allvale/processuale gid
evidenziata nelle precedenti relazioni riguardanti il filone di controversia in oggetto, sottolineando
infine che quindi la sentenza del Tar Campania sez (11 n. 02866/2017 REG.PROV.COLL n.
05680/2016 REG.RIC, ha di fatto accolto nella sostanza l'mpostazione pil velte prospeltata
dell'amministrazione, allorquando si precisava che “..nel rispeito delle vigenti disposizioni
contrattuale, 'unica ricostruzione givridicamente percorribile in relazione alla applicazione della
disposizione dell‘art, 30 ¢, 2 del Reg. Regionale allorguando recita “Agli avvocati dell avvocatura
con lu qualifica di funzionari, appartenemti al ruolo professionale & attribuita wn'indennité
speciale, in sede di prima applicazione, secondo le modalita previsie dall ‘articolo 40, ¢. 3", alla



fuce altrest anche della Delibera di Giunra Regionale i 190 del 140420030 ¢ guella che tene
conto del dettate deell art. 2 e 33 del Digs o n 16352007 ¢ san e | (Navnie gencrali
sull urdinamento del lovora alle dipendenze delle amuniinivirazioni pubbliche). Tall disposizioni
vietana, infatti, erogazione F atlamendi ccondinicl non previsti espressamiente dal conirat(i
colleitivi di riferimento, attess che i trattanientp econoniico fondmnentale ed accessorio  del
dipendenie pubblico & definito dei contratti collerivi nasionali.

[l Dirigcaitc,}nuflu .00, 05
Dotlgsadvl Stefania Panza
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Sentenza del Tribunale di Napoli -Sez. Lav.-

Numero 5094/2017
Dip. Carbone Anna
Avv.CAPUANO VINCENZO

Diritti e onorari

spese generali 15,00%
CPA 4%
IVA 22%
TOTALE FATTURA

RITENUTA 20%

NETTO A PAGARE

Contributo Unificato stabilito in sentenza
TOTALE FATTURA 8.754,72 +
NETTO A PAGARE 7.374,72 +

6.000,00

6.900,00

7.176,00

6.900,00

900,00 =
900,00

6.000,00
900,00

(= = i |

6.900,00

1.578,72
8.754,72
1.380,00
7.374,72

900,00
9.654,72

8274,72




Decreto Ingiuntivo del Tribunale di Napoli -Sez. Lav
Numero 1712/2016

Dip. Carbone Anna

Avv.CAPUANO VINCENZO

Diritti e onorari- 1.200,00
spese generali 15,00% 1.200,00 180,00

1.380,00
CPA 4% 1.380,00 55,20

1.435,20
VA 22% 1.435,20 315,74
TOTALE FATTURA 1.750,94
RITENUTA 20% 1.380,00 276,00
NETTO A PAGARE 1.474,94
Contributo Unificato stabilito in D.I. 379,50
TOTALE FATTURA 1.750,94 + 379,50= 2.130,44

NETTO A PAGARE 1.474,94 + 379,50 1854,44




Giunta Regionale della Campania Allegato 2
(Punto 3 del dispositivo)
\ BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA - N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N® 2 /2017

DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 02

Il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis |, nella qualita di dirigente della UOD 02, della Direzione
Generale 14, alla stregua dell'istruttoria compiuta dalla stessa Unitd Dirigenziale e delle
risultanze e degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti istruttoria a tutti gli
effetti di legge, nonché dell'espressa dichiarazione di regolarita della stessa resa a mezzo di
sottoscrizione della presente

ATTESTA
quanto segue;
Generalita dei creditori:
Ex dipendente: Gallo Armando nato a Napoli il .....matr. Cfiiiiiiiiiiiiiiiiie,

Avv. Monetti Francesco

Oggetto della spesa: differenze retributive, interessi legali, spese di giudizio
Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con sentenza 4976/2017 pronunciata il 21/06/2017 e notificata a questa Amministrazione in
data 02/08/2017, il Tribunale di Napoli in accoglimento della domanda atforea proposta dall'ex
dipendente Gallo Armando tesa all'accertamento del suo diritto al pagamento del trattamento di
fine rapporto relativo al periodo dal 01/01/1978 al 31/10/1983, ha dichiarato il diritto del
predetto ricorrente al pagamento del sopra citato trattamento di fine servizio, condannando la
Regione Campania al pagamento in favore del ricorrente, della somma di €. 3.768,65 oltre
interessi dalla maturazione del diritto al saldo.

Il Tribunale di Napoli ha, altresi, condannato la Regione Campania al pagamento delle spese di
giudizio liquidate in €. 1.200,00, a titolo di onorari, oltre IVA e CPA, contributo unificato (€.
118,50) nonché spese generali come per legge, con attribuzione.

Scheda debiti fuori bilancio Gallo Armando + Avv. pag. | di 2




Giunta Regionale della Campania Allegato 2
(Punto 3 del dispositivo)

L'ex Unita Operativa Dirigenziale 06 con nota prot. n 580568 del 04/09/2017 ,ha richiesto alla
UOD 05 (Trattamento Economico), le somme lorde dovute al predetto dipendente a titolo di
accessori.
La suddetta U.O.D 05, con nota prot .n. 696127 del 23/10/2017 integrata con nota prot.
n.707739 DEL27/10/2017, ha fornito riscontro alle suddette richieste comunicando I'importo
degli accessori dovuti al ricorrente sig. Gallo Armando come statuito dalla sentenza in
argomento.
Inoltre, I'ex Unitd Operativa Dirigenziale 06, per ottemperare alle disposizioni impartite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015, successivamente
confermata e integrata con nota prot.n.19163/UDCP/GAB/VCG2 del 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n 580568 del 04/09/2017,
ha chiesto alla U.O.D. 07 della Direzione Generale delle Risorse Umane, di fornire le notizie
idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali;
La predetta U.O.D. con nota prot .n. 590658 del 07/09/2017, ha fornito riscontro alla suddetta
richiesta.
Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a
completare l'istruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debitoria;
Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:

e Sentenza 4976/2017 pronunciata il 21/06/2017 e notificata a questa Amministrazione in

data 02/08/2017

TOTALE DEBITO €.7.200,89
Ex di. Gallo Armando

Trattamento di fine rapporto €. 3.768865
Interessi legali dal 01/04/2010 al 27/03/2018 €. 234,02
Oneri Riflessi ) € 1.008,98
IRAP € 320,34
5.331,99

Competenze per spese di giudizio Avv. Monetti Francesco €. 1.868,90

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati
ATTESTA
altresi che:
e trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui all'art. art. 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.
e saranno assolti gli adempimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 289/2002.
Allega in copia la seguente documentazione :
sentenza 4976/2017 pronunciata il 21/06/2017 e notificata a questa Amministrazione in data
02/08/2017
=« nota prot.n. 590658 della U.0.D. 07
» Prospetto di calcolo competenze legali
Napoli, 27/10/2017
Il Responsabile della P.O. Il Dirigente
dott. Giuseppe lanniello dott. Bruno De Filippis

1 Scheda debiti fuori bilancio Gallo Armando + Avv. pag. 2 di 2
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SEZIONE LAVORO L e VA
11 Giudice del Tribunale dj Napoli, in funzione di giudice del lavoro, Dott.ssa Aquilina
Picciocchi ha pronunciato alludienza dcll 21.6.2017 la seguente
SENTENZA
Nella causa iscritta al n. 3505 del ruolo gen, Lavoro dell’anmo 2016
TRA

GALLO ARMANDQ, rappresentato e difeso dall® Avv.to Francesco Monetti, presso lo studip

del quale clettivamente domicifia in - (] Vinm

E
REGIONE CAMPANIA, fappresenlata ¢ dilesa  dall'Avv.to Speranza  Fernanda

dell’avvocarura regionale, domiciliata presso la sede dell'Ente, in Napoli, Via Santa Lucia, 8|

Ricorrente

!
' Resistente

2 Serlars: ?1ha1b?%?-!lﬂ-ﬂ?ﬂmm5m

2

RAGIONIDI FATTO E DY DIRITTO DELLA DECISIONE
Con ricorso depositato il 18.02,2016, il ricorrente in epigrafe, premesso dj aver lavorato alle
dipendenze della Regiane Campania fino al 31 3.2010 in qualitd di impiegato di concetto
addetto gli vfficj dell’Acquedotto cd. “ex Casmez" ¢ di essere stato inquadrato nellorganico
della Regione con quelifica di VIT livelio ne| luglio 2011 ma con decorrenza dal 1° novembre
(983, per effetto dells deliberazione di Giynta Regionale n.1672 dej 20.04.2001; di aver
ricevita alla cessazione dej rapporto di lavoro con la Regione Campania in data 31.03.20 10, i
rattamente di fine servizio maturato dal 1% novembre 1983 alja data di quiescenza con

esclusiciie del periodo trascorsy alle Gipendenze della Casmez (1.1.1978 3L.10.1983)

CCHIAQUILL I Emsgra Da: ARUBAPEG 5.P.4. NG ca

)
REGIONE canmppanyq

o anc [l i 24T, 8536298 04/08/2017 g o
@ iﬂ ﬂﬁﬁl ng. | Avvora i, Whntonaty

Clasnificn ; a4,y
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concludeva chiedendo I'accertamento del diritto 4| pagamento del Trattamento di Fine Servizio
(TFS) relativo 4l periodo dal 1.1,1978 ai 31.10.1983 in cui aveva lavorata per la Casmez cop
condanna della Amministrazione convenuty al Pagamento della somma di ewo 13,8767
come da contepyi allegati al ricorso, alire accessori fino ol goddisfo, per la suddetta causale.
Vinte le spese, con distrazione,

In particalare invacavane Papplicazione della legge n, 152/1968 o dei principi di cui alla legge
482/ 1988, in materia di ricongiunzione di Wt i servizi o | periodi assicurativi connessi con il
servizio prestato presso le diverse aimministrazioni o enti di pravenienza, facendo rilevare che
nella fattispeeie, cosi come il rattamentos pensionistico era stato caleolato sulla base dell’intero

servizio svolto, anche i) TFS avrebbe dovie cssere determingte con il medesima critario,

La Regione Campania, cceepita preliminarmente la nullita e I'improcedibilita del ricorso

nonché la prescrizione del credito, noncly la propria carenza di legittimazione passive, facendo

rilevare che il rapporto previdenziale veniva ad instaurarsi tra il dipendente e I'Istituto
previdenziale; che presso la Casmesz il trattaimento previdenziale era gestito dall’ TINA in virtl di

una polizza collettiva, tant's che i) ricorrente all'atto de) pensionamento eveva ricevito da tale

Istituto  assicurativo  |a liquidazione  dell'indennita  di fine servizio matorata fino 5

all'inquadramento alle dipendenze della Regione: concludeva per il rigetio del ricarso.,

Con note autorizzate, ali’udienza del 21.06.2017, parte ricorrente insisteva per Iaccoglimento &
del ricorso e chiedeva la condanna della convenuta al pagamento del minor importo pari a curo E
3.768.65 ( sottraenda dalla somma originariamente rivendicata I'imporlo erogato da INA ,%
Assitalia), oltre ad accessori di legge, al soddisfo, nonché con favore di spess e competenze di ?
lite, con distrazione de) difensore anistatario, ;'2
g
<
Il ricorso & fondato condividendo la scrivente e autorevali argomentazionl di cui ai E
precedenti in atti ( si veda in particolare sent. GL dolt. Ada Bonfiglio n. 28471/2009 versia agli
atti dalla parte ricorrente, alle eul motivazion; integralmente si rinvia; sentenza ar. 4468/2013

datl.ssa Mazzoces; sentenza 2924/2016 dott.ssa Gagliardi).

Il vdl 8 gennaio 1942 4 5, intitolato “costituzione dj una gestione speciale degli

caso di risoluzione del rapporto d'impiego" istitui un "Fondg per I'indennita agli impiegati™ (art.

é’
a
.%E
accantonamenti dei fondi per le indennita. dovute dai driori di iavero ai prepri impiegati in §
=
2 g

n

3
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Sentenza n. 4976/2017 ot

)

3), il quale avrebbe COITISPOSIO @ costoro e, in casa d morte, agli "aventi diritta”, 'indennita
prevista per la risoluzione del rpporto d'impiego dall'art. 10 r.dl, 13 novembre 1924 , 1425,
dai contraiti colletiivi e dalle nonme equiparnate,

[ datori di lavoro, privati ¢ pubblici, erano obbligati (art, 1) a versare Fondo gli
“accantonamenti necessuri" e poi, alla cessazione del rapporie, a pagare l'indennii,
ricevendone l'importo dal Fanda,

Tuttavia  datorf di lavoro erang "esclusi" {art, 4), assia esonerati, dall'obbligo dei versamenti e
con cio, in sostanza, dall'obbligo di costituire i| detio rapporio assicurativo, qualors avessero
stipulato contrati "di assicurazions o di capitalizzozione", di naturs pacificamente privatistica,
e purché questi avessero come effollg la corresponsione agli impicgati o aj loro aventi diritla,
nel momento della cessazione del rapparte di lavoro, di un'indennita non inferiore g quella di
cui sopra. Essa veniva Pagata direttamente dall'assicuratore (art. 4, lett. ),

L'art. 9, prevedeva inoltre che “In easo di risoluzione del rapporto di impiego, 'indennita sard
dal datore di lavoro pagata all'impicgato o, in caso di morte, agli aventi diritto, all'atto della
cessazione del servizio,

Avvenuta la risoluzione del rapporto di impiego che importi la corresponsione dell'indennita, il
fondo & obbligato a pagare al datore di lavoro che ne faceia richiesta, entro dieci giorni dalla
richiesta stessa e nel limijte dell'ammontare complessivo degli accantonamenti a lui intestati, la
somma carrispandente a detta indennita, ferme restando l'obbligo diretto del datore di lavore di
pagare all'impiegato o agli aventi diritto lindennitd, all'atto della cessazione del servizig "
Sopravvenne la legge 20 maggio 1982 n. 207, la quale, anche tiformando gli arit, 2120 ¢ 2121
cod.civ,, per quel che qui specificamente interessa, soppresse il Fondo di cui al 1.d.]. cit. (art, 4,
seltimo comma) e desting le sye disponibilita ai datori dj lavora "proporzionalmente agli
accantonamenti effettati & norma dj legge" (art. 4, ottava comma),

Stabilendo alires] che” Le modalit? di liquidazione delle disponibilita anzidette sono stabiljte
can decreto del Ministro del lavorg e della previdenza sociale, di concerto con ) Ministro del
tesoro.

Sono abrogate tutte |z altre norme di legge o aventi forza di legge che disciplinano le forme di
indennita di anzianita, dj fine rapporto e di bupnuscita, comunque denominate,”

Ne consegue che le disposizioni contenute nell.art. 9 della legge n, 29/1979 non [Possono essere
utilmente invocate, in parte qua, a! fine ¢! dirimere la presente conlroversia, lenuto conlo, ad

ogni medo, che la norma in questione ¢ rivolta agli assicurat] pressa la Cassa di previdenza per
3

bl. il 21/06/201;

G 1. 3505/2016

—
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i dipendenti degli enti locali (CPDEL) che si avealgonn della facolid d ricongiunzione del
periodo assicurativo pregresso pressa |TAGO,

Quanto alle disposizioni di cuj alla fegge 482/1988, che allarticalo 2 (Personale trasferito alle
regioni) sancisce:

U1 Ad [ini del traltamento d; quicseenza il personale di cui all'articola L traslerita slle regioni,
anche successivamenle rssegiaio aglt enti locali ed aile province autonome di Trento e di
Bolzane, ¢ obbligatoriamente iscritio, a decorrere dalla data delia relativa messa 4 disposizione,
anche sc antecedente alla effeitiva utilizzuzione, alla Cassg per I pensien; ai dipendenti degli
enti locali ovvero alla Cassa ner le pensioni ai sanitari, per le categoric di rispettiva
Hpparienenza,

Z. L'iserizione alle Cusse predetie non si effettua per i periodi anteriori all'entrata in VIgore
della presente legge per | quali, anziché alle citate Cogse, | contributi siano stati versati alle
gestioni alle quali { dipendenti erpno iseritti al momento del trasferimento o della assegnazione
di eui al comma 1, qualare tali contributi abbiano dato luago & pensione anteriormente allz
medesima data di entrars in vigore deila presente legge.

3. Per la riconglunzione di tutti i servizi o periodi assicurativi connessi con il servizio prestalo

Soc

presso le diverse amministrazioni o enti di provenienza con iserizione a forme obbligatorie

diverse da quelle indicate nel comma 1, che non abbiano dato liogo a pensione, si applicano [e

F2330

disposizioni di cui all'articolo § de|la legge 7 febbraio 1979, n. 29,

Lo stesso articolo si applica anche per la ricongiunzione di wti § servizi o periodi riconosciuti
utili a carico di eventali fond; integrativi di previdenza esistenti presso gli enti di provenicnza,
nonché per il trasferimento alla gestione previdenziale di destinazione dej contributi versati nei
fondi stessi.”

I testo di legge rende palese la finalitd consistente nella disciplina organica del trattamento
pensionistico della calegoria di lavoratori in questione, cui trova applicazione I’.istituto del
ricongiungimento d’ufficio ( art. 6 citato) dei periodi assicurativi, attuato con I"automatico
versamento dei contributi di pertinenza delle gestioni assicurative di provenienza a quelle di
destinazione ai fini del diritto ¢ della misura di una unica pensione (efi art. 1 legge 29/1979),
Nulla invece risulta cspressamente detio sulla disciplina dell'istituto che ne occupa —
trattamento di fine servizio .

Ed allora, posto che non vi & prova agli atti che la CASMEZ. originario datore dj lavero,

rientrasse tra i datori di lavare csonerati dall'obbligo dei versamenti &, quindi, dall'obbligo di
4
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Senlenza n. 4976/2017 pubbi, 11 21/06/2017
AG n. 3505/2016

costitnire il delto rapporto assicurativo, per aver stipulato conbraiti "di assicurazione o di
capitalizzezione”, i natura privatistica, il dato narmative eyi bisogna avere riguardo &
unicamente il r.d.l. § gonnaio 1942 . 5 che prevedeva l'abbligo diretto el datore di lavaro di
pagare all'impiegato l'indennita, ali'atio delia cessazione del servizio, previa richiesta degl]
accantonamenti al Fondo,

Nel caso di specie, atteso che ally dta di soppressione el fonda il datore di lavore del
ricarrete era ancora ln Cassa per il Mezzogioro, deve ritenersi che I'indennita di anzianit
accantonata alla data del trasferimenta nell’organico dei ruoli regionali (il 1° novembre 1983)
andasse trasferita dalla Casmez ails Regione Campania, avuia riguarde al momento di
maturazione del credito ( cessazione definitive del rapporta lavera).

In particolare la Regione Campania con propria legge ha deuate specifiche norme per I
inquadramento del personale trasferito dalla Casmez (efrartt. 2 ¢ 3 legge regionale n. 12 del
21.4.1997 BUR 5.5.1997 n, 22), nelle quali & espressamente prevista 'iscrizione al CPDEL
dalla data del trasferimento nei ruoli della regione, al fine del trattamento di quisscenza.

Ne consegue che legittimato passiva all'crogazione del TES & Ja Repionc ed in conclusione, va
riconosciuto al ricorrente il diritlo all'emolumentio in guestione per il periode dal 1.1.1978 a
31.10.1983, con conseguente condenna della Regione Campanie al pagamenro de) relativo
importo.

Essendo il eredito maturato alla cessazione definitiva del rapporto di lavoro avvenura nel caso
di specie il 31.3,2010 (ef. prospetto liquidazione TFS allegato 3 produzione di parte
ricorrente) non risulta maturata I'eceepita prescrizione anche tenuto conto dell*atto interruttive
di cui alla missiva a firma del ricorrente datata 7.3.2014 e depositata it 12.3.2014 presso la
Regione Campania (cfr. allegato 9 produzione d barte ricorrente),

In ordine alla quantificazione dell slesso, appaiono condivisibili j conlegai elaborati da parte
ricorrente, fondati su eriter comatti e non specificamente contestati dalla convenuta, In
conclusione, la Regione Campania va condannara al pagamento a favore del ricomrente , 4 titolo
di TFS, della somma dj eurc 3.768,65 (come quantificata nelle note autorizzate depositate in

via lelematica) oltre interessi dalla maturazione del dirtio 1| szldo,

Emgszo Do ARUBAPED SP.A. NG CA 3 Sedale: ?1“&?‘%?@%?2332&35@5&:

Le spese seguono Ia soccombenza e si liquidano come da dispositivo, tenuto conto delle
caratteristiche di serialita delle controversie,

P.Q.M.
3
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Sentenza n. 4876/2017 pubbl. il 21/06/2017
RG n. 3505/2016

a) dichiara il diritto del ricorrente al pagamentn del rattamento di fine servizio relativo al
periodo lavorative dal 1.1.1978 1l 31.10.1983;

b) condanna la Regione Campania al pagamento della somma di suro 2.768,65 in favore di
Gallo Armando, oliv= interessi dalla maturazione del diritlo al saldo ;

¢) condanna la Regione Campania al bagamento delle spese di giudizio che liquida in curo
1.200,00 2 titalo di onorari, olire IVA |, CPA, Contributo unificale ( ewrel18,50) nonché spese
generali come per legge , con atiribuzione,

Nepali 21.6.2017

11 Giudice del lavoro

Aquilina Picciocchi
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51 notifichi a:

REGIONE CAMPANIA, in persona del legale rappresepntante pro
tempore, per la carica domiciliato presso la sede dell’Ente in Napoli

alla via Sania Lucia, &/

i 7 UFFICIO TICC DI NOTIFICAZION .
AT CORTEDI APPELLO DINAPOLI
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A ‘ GIUNTA REGIONALE DELLA CANPANTA ‘
l Cirezone Generale Risersa Utnane
‘tunta Regionale defla Campania - - w‘
Giunta Regionale _ la Campania 8 SET. 2017
Divezione Generale per e Risorse Cmane [ -
Gy T Y U.0.D. Fardi dirigeati ¢ compurto - Monriogin |
Unita Operativg Dergencial { spesa del persunale - Esecvzione ghedicat - Conto samyate I
Quisscenza — Certificaziont Posizioni Assicuratrve ., 0606 =.._,,..__r
Assienrazione Sociale Ulta — Previden=q - i ol W
- n ' ] L o i B - i3 ‘- :
Adetipimentt comicsst i benefict contratiuali o £, 336/70 \'l“ )
|
——— e -
All'UfTicio Speciale \f,_

Avwvocatura Regionale

Pec: usGlzpee.regione.campania.it

All'Unita Operativa Dirigenziale
Contenzioso del lavoro in collaborazione con
I'Avveeatura regionale - Lfficio Disciplinare
Sede

e, per conoscenza,
REGIONE CAMPANIA

Prot. 2017. 9580658 ©7/08/2017 13,08 All" Unita Operativa Dirigenziale

Rlik. oo

Mai, L

Ciosziflen ¢

1207 dulumcnngs - Cort pon. saslo. ..

sEaiurs Mopionsle Costituzione ¢ manitorageio fonei elirigenti e
7.1.30. Sevimfase. BI1.0 #wi 3317 comparto. Monitoraggio spesa del personale,

i

Sede
Oggetio: Sentenza Tribunale di Napoli — Sezione Lavoro — n. 4926/2017 pubblicata il
21.06.2017 ~ R.G. 3505/2016 — nella causa GALLO Armando ¢/o Regione Campania.
Relazione per proposizione appello.

E’ pervenuta alla Direzione Generale per le Risorse Umane dall*Avvocatura Repionale ed
acquisita al protacollo n. 580568 del 04.09.20] 7. la sentenza in oggetto, con la quale il Tribunale di
Napoli = Sezione Lavoro — accogliends il ricorso, cosi statuisce:

“a) dichiara il diritto del ricorrente al pagamento del trattamento di fine servizio relativo al periado
lavorativo dal 01.01.1978 al 31.10.1983:

b) condanna la Regisne Camnania al pagamento della somma di € 3.768,65 in favere di Gallo
Armando, olire interassi duliy maturazione del diritig ;! saldo: o

7} eondanna s Repion. Lampania al pagamento delle spese di gindizio [mississ]”,

Con i} ricorso introduttivo, il ricorrente, proveniente dalj Cate disciolto Casmez, premesso
di aver lavesaio alle  dipendenze della Regione Campania dal 01.11.1983 {data del suo
nquadraments mer v aoli regionali) fino al 31.03.2010, assumendn di aver ricevilo alle cessazione
de rapporto di lavoru zon la Regione il solo traltamento di fine servizio matutato dal 01.11.1983 al
31.03.200, ha chiesto ! corresponsione di defto trattamento ainche per il periodo lrasco:so alle-
dipenden.e dell'ex Casmez (01.01.197% 3] J10.1983),

E}
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Il Giudice di primo grado pervienc all’accoglimento del ricarso sulla: base di una
ricostruzione parziale dei fatti e delle norme sotlesc alla lattispecie in esame.

L’ Estensore, difaii, partendo dal corretio inquadramento della fatlispecie nell’ambito di
quanto previsto dal R.D.L. n, 5 del 08.01.1942. mtitolato “costituzione di una gestione speciale
degli accantonamenti dei fondi per le indennita, dovute dai datori di lavoro ai propri impiegati in
caso di risoluzione del rapporto d'impicgo™ pervicne poi a conclusioni non condivisibili ¢
palesemente errate.

La citata normativa del 1942 istitui un “l'ondo per I"indennita degli impiegati™ che avrehbe
corrisposto a cosloro ¢, in caso di morte, agli “aventi diritto™, 'indennita prevista per la risoluzione
del rapporto d'impiego dall’art. 10 R.D.L. 12 novembre 1924 n. 1825, dai CCNL ¢ dalle norme
equiparale,

[ datori di lavoro, pubblici ¢ privati, erano obbligati (art. 1) a versare al Fondo cli
accantonamenti neeessari ¢ poi, alla cessazione del rapporto. a pagare I'indennité al dipendente
cessato. ricevendone 'importo dal Fondo,

Isonerati dall’obbligo dei versamenti al Fondo &, quindi, dall’obbligo di costituire detio
rapporfo assicuralivo, erano i soli datori di lavoro, pubblici o privati. che avesscro stipulato contrau;
di “assicurazione o di capitalizzazione™ di natura privatistica, purché questi avessero avuto come
cfletto la corresponsione, agli impiegati o ai loro avent causa, al momento della cessazione del
rapporlo di lavoro. di un'indennita non inferiore 1 quella di cui sopra,

Nel caso di specic. 'ex Casmez provvedeva all’indennitd di fine rapporta dei propri
dipendenti nelle forme previste dal citato R.D.L. 8 gennaio 1942 n. 5, versando gli occorrenti
accantonamenti al “Fondo per le indennita degli impiegati” amministrato dall'INA, il quale
emetteva polizza colletliva rappresentativa degli accantonamenti in data 01.03.1951.

Con Particolo 4 della legge 297/1982 era stata wuttavia disposta la soppressione del predetto
Fondo, con la previsione che le disponibilita di esso sarebbero state devolute ai datori di lavoro
aventi diritto proporzionalmente agli accantonamenti effettuati a norma di legge. Nel caso di specie,
atteso che alla data di soppressione del Fondo il datore di lavoro del ricorrente era ancora la
Casmez, deve ritenersi, come affermato in diverse oceasion dallo stesso Tribunale di Napoli in
funzione di Giudice del Lavoro (vedi sentenze allegate), che I'indennita di anzianitd accantonata
alla data del trasferimento nell*organico dei ruoli regionali (01.11.1983) andasse trasferita dalla
Casmez alla Regione Campania. avuto riguardo a| momento di maturazione del credito (cessazione
definitiva del rapporto di lavoro). Tn ogni caso, gli accantonament disposti in favore di ciascun
dipendente dell'ex Casmcz costituivano il diritio e la misura del trattamento di fine scrvizio.

comunque denominato, a ciascuno di essi spettante.

Ebbene, I’Estensore della sentenza che si impugna, partendo da tale ultima disposizione
hormativa, ritenendo che Pindennitd di anzianita accantonata alla daa del trasferimento
r:l"organico dei ruoli regionali (19 novembre 1983) ande.se tras?.rita dalla Casmez alla Regione
Campania ¢ che la stessa, con la LR. n. 12 del 24541997 avesse dellato specifiche norne per
I"inquadramento del personale irasierito ¢=!'u Casmez, prevedendo Diserizione dello stesso alla
CPDEL dalla data di trasferimento nsi ruoli della Regione ai fini previdenziali, ne fi discendere,
quale conseguenza; che “legirtimato passivo all erogizione del TFS ¢ la Regione ed in conclusione,
va riconoscinto al, ricorrente il diriito o 'emolime sto i questione per il periodo dal 1.1.1978 af
31,10.1983, con conseguente condam.a della Regione Campania al pagamento del relativo
imparta”, -

L citata ricostruzione, per quanto appa:cnicmente suggestiva, non tiene conto di sostanziali

dati di fatto e di diritto, che di seguito si espongona.

Via 8. Larcra, 81 = S0732 Wapoli — fax, 0817962767 - e wod, 501907 @ pec regione. e myptna. it
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Oecorre prima di tutlo esaminare il dettato normative della Legge n. 482/1988 (Personale
tasferito alle Regioni) il cui articolo 2 sancisce, al primo comma, che “al fini del trattamento &
quiescenza il personafe di cui all articoly | trasferito aile Regioni, [ e obbligatoriamente iseritto,
a decorrere dalle date defia relativa messa o dispasizione, wiche se anfecedente alla dara della
effettive wlilizzazione, alla Cassa per e peasion aj dipendenti degli enti locafi ovvero alfa Cassa
ger le pensioni al sanitari per le categorie di rispefiiva apparfenenza”. [l comma 3 di detta norma
aggiunge: “per la ricongiunzione di rutti | Servizi ¢ periodi assicurativi connessi con il servizio
prestato presso le diverse amminisirazion; o enti di provenienza con iscrizione a forme obbligatorie
diverse da quelle indicare nel comtiia {, che non abbiano daio lvoga a pensione, si applicans le
disposizioni di cui all articolo 6 della legge 7 fobbraio | 079 n 20

La norma, pertanto, ha la linalita di disciplinare organicamente il trattamento pensionistico
dei lavoratori in questione, cui applica Vistituto  del ricongiungimento d'ufficio dej periodi
assicurativi (art. 6 L. 29/ 79), atwato con I"automatismo de;j versamenti dei conuributi di pertinenza
delle gestioni assicurative dj provenienza a quelle di destinazione aj fini del diritto ¢ della misurg
di unn unica pensione (art, 1 1. 29/79).

Nulla prevede, invece, la citatsn Legge 482/1988 in ordine alP'istituto del Tratiamento di
fine servizio oggetio della sentenza che ci oceupa.

La Regione Campania, uniformandosi al citato dettato normativo, con T.R. n. 12 del
21.04.1997 ha previsto I'iserizione alla CPDEL dalla data del trasferimenta nei ruoli repionali ai
fini del trattamento di pensionistico, senza tutlavia intervenire in merito alla destinazione di quanto
maturato a titolo di TFR,

I* evidente, come peraltro riconosciuto dallo stesso Estensore, che i] meccanismo per il
calcolo e la liquidazione di detto istituto debba rinvenirsi nelle disposizioni di cui al citato R.D.L.n
5 del 08.01.1942. La Casmez, infatt, in virta di 1ale disposizione, versava al “Fondo per I'ndennita
degli impiegati™ gestito dall'TNA gli accantonamenti necessari per il TFR.

[.a Regione Campania, peraliro, ha legiferato in ordine all’omogeneizzazione del trattamento
di previdenza del persanale regionale conla L. R. n. 15 de] |2 giugno 1986 il cui articola 2 prevede
quanto segue:

“All'articolo 2 della legge regionale 17 marzo 1981, n. 15 vengono aggiunti i seguenti
commi: << Sono inoltre riconoseibili Senza riscatto ai sensi dei commi precedenti altri periadi e/ o
servizi gia riscattati a tali finj presso I' Amministrazione di provenienza, Al personale di cuj al |°
comma dell'articolo 1, inquadrato nei ruolj regionali con effetto dal]' | febbraio 1981, per il quale
non operi la ricongiunzione aj finj previdenziali presso I'INADEL dej servizi prestati negli Entj dj
provenienza e per il quale gli stessi Enti versano alla Regione le somme accantonate quale
indennita di fine servizio, maturate fino alla data dj trasferimento. si applicano Ic seglienti
disposizioni:

a) la Regione riconosce ai finj previdenziali tutti i servizi o periodi gia riconosciuti utili aj
fini del tratiamento di fine servizio presso I'Ente dj provenien za, limitatamente a quelli per i quali
I'aporto della liquidsrzione o di altro analogo trattamena ad a5 riferito sia stato versat alla
Regione. Comunque, gli Lyt previdenziali o gl yfiic; lisuicatort degli enti soppressi o gli istitwi
assicuratori sono lenuti a versare alla Regivae gli import gid accreditati presso gli stessi enti o

istituti a Favore del personale trasferite alla Hegione;

b) la Regione incamera in un Appesite eapitein di sopravvenienze attive le somme di cuj 7!
precedente punto a) e provvederd a errrispondese ai d; wndenti interessati, entro 6 mey; dal
versamento I'eventuaie eccedenza tre limposto versalo e quelin dell'indennitd premio d servizio -
determinata in via teorica, secondo i criteri di cuj al [°comma dell'urt, 1, in relazione alla posizione
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giuridica ed economica riveslita dal personale interessalo alla data o iscrizione all' INADEL e ai
periodi di cui al precedente punto a), computali secondo le disposizioni dell” ordinamenia di
provenicnza;

¢) alla definitiva cessazione dal servizio. la Regione assicurs agli interessati o loro avent
causa al sensi dell'art. 3 della legge ¥ marza 1968, n. 152, il rattamento di [ine servizio
determinato, con i criteri di cui all' arl. 1, in base alla somma dei servizi di cui al precedente punto
aj ¢ di quelli rest alle dipendenze della Regione. 1 personale interessato, entro 3 mesi dalla dala di
entrata in vigore della presente legge, ovvero, cntro tre mesi dalla dag dj notilicazione del
provvedimento di inquadramento nei ruoli regionali pud rinunciare all’ applicazione del precedente
comma e oplaie per la riscossione dell'indennitd accreditata dall'ente di provenienza, o dall' istituto
assicuratore, che surd corrisposta soltanto dopo essere stala inlroitata nel bilancio regionale ==,

Larticolo 3 della medesima legge prevede che: “All' art. 4 della legge regionale |7 marzo
1981. n. 15 vienc aggiunto il seguente comma: << Per il personale inquadrato o da inquadrare nei
ruoli regionali con decorrenza successiva al 31 gennaio 1981, i termini indicati al 1° comma
scadono entro 3 mesi dalla data di entrata in vigore della presente legge ovvero 3 mesi dalla data di
notificazione del provvedimento di inquadramento >

Pertanto, la richiesta ricongiunzione ai fini di ur unico trattamento di fine servizio per i
periodi di servizio prestati negli Enti di provenienza presuppone che gli stessi Lnti abbiane
versato alla Regione le semme accantonate quale indennita di fine servizio, circostanza che
non & mai avvenuta per i dipendenti dellz disciolta Casmez.

A dimostrazione di detto assunto milita la comunicazione che ' Assessore al Personale p-t.
indirizzo il 22.06.1993 all' Agenzia per la Promozione e lo Sviluppo del Mezzogioro, con la quale
chiedeva a detta Agenzia — sul presupposto del mancato trasferimento di quanto accanionato nel
disciolto Fondo ex R.D.L. n. 5/1942 — di trasferire direttamente agli interessati |'indennita maturata
al 31.10.1983.

Ulteriore conferma di cid, si rinviene nel contenuto della nota del Ministero del Bilancio
prot. 6/24410 del 25/09/1995 che, in relazione alla Situazione cconomica TFR del personale ¢x
Casmez, si limita a trasmettere le copie delle polizze collettive accese presso 'lma che
garantiscono il trattamente di fine rapporto in favere dei singoli dipendenti ancora in
servizio.

Si richiama, altresi, la comunicazione del Commissario Unico referente del 19/09/2002 che
ancora riferisce al Ministero in ordine alle doglianze del personale ex Casmez relative, fra Paltra,
all’indennitd di anzianitd, evidenziande il mancato trasferimento delle somme nonché la non
contabilizzazione delle stesse in favore delle Regioni,

Ne conseguc, per tutto quanto detlo, che il trattamento di fine servizio, comunque
denominato, maturato dal sig. Gallo Armando per il periodo di servizio prestato presso I'ex
Casmez, andava calcolato ¢ Jiquidato dal Fondo ex R.D.L. n. 5/1942 sulla base dei versamenti
contributivi effettuati dal datore di lavor: in forza della disciplina vigente per il proprio personale
{elt. art. 87 dell’ordinamento del personsic ex Cosmez). '

Ed infatt], { p. oy vio quello #hic & avvenuto.

! [odierns appellato, infatti, con le note awtorizzate all’udienza di primo prado del
21.06.2017, ridimensiona la propria pretesa “soliraendo dalla somma originariamente rivendicata
I'importo ercgato da {NA Assitxiia {...]" (pag. 2 sent. n. 4976/2017).

Il trattamento di fine servizio per il periodo prestato alle dipendenze deila ex .
Casmez (01.01.1978 — 31.10.1983) ¢ stato pertanto gia erogato. Nullaltro & dovuto dalla Regic ne
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Campania, peraltro non ttolare del rapporto assicurative dei propri dipendenti. che si instaura
dircttamente tra guesti ultimi e gli enti previdenziali (cfr. Casy, 5 luglio 2002 n. 9774: Cass. 22
marzo 2001 n. 4141; Cass. 18 lehbraio 1986 n. a7y,

Quanto avvenuto dimostra la corretlezza della ricostruzione piuridico-normativa effeiluata e
conlerma che, legittimamente. la Regione Campania ha guantificato. presso I'Ente Previdenziale
INPS ¢x INPDAP - gestione INADEL -, il periode di erogazione del TFS a carico di derto Ente per
I'ex dipendente a decorrere dal suo inquadramento nei ruoli regionali (01.11.1983) ¢ fino alla
cessazione del rapporto di lavoro.

Per quanto esposto, si chiede di appellare la sentenza resa dal Tribunale di Napoli — Sezione
Lavoro = n. 4926/2017 pubblicata il 21.06.201 7 - R.G.3505/2016 — nella causa GALLO Armando
c/o Regione Campania.

Si allegano:

I. Sentenza Corte d’Appello di Napoli n. 4743/2014 ¢ sentenze Tribunale di MNapoli n.
30503/2009, 47552010, 6809/2010;

Nota Ministero del Bilancio 6/24410 de) 25.09.1995:

nota Assessore al Personale p.t. del 22.06.1993:

4. nota Commissario Unico Referente del 19.09.2002.

i
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Sentenza del Tribunale di Napoli -Sez. L.av.-

Numero 4976/2017
Dip. GALLO ARMANDO
Avv. MONETTI FRANCESCO

Diritti e onorari

spese generali 15,00%
CPA 4%
IVA 22%
TOTALE FATTURA
RITENUTA 20%
NETTO A PAGARE

Contributo Unificato stabilito in sentenza

TOTALE FATTURA 1.750,94 +
NETTO A PAGARE 1.474,94 +

1.200,00

1.380,00

1.435,20

1.380,00

118,50 =
118,50

1.200,00
180,00
1.380,00
55,20
1.435,20
315,74
1.750,24
278,00

1.474,94

118,50
1.868,90

1593,44




Giunta Regionale della Campania Allegato 3
(Punto 3 del dispaositiva)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA = N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N® 3 /2017

DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 02

Il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente della UOD 02, della Direzione
Generale 14, alla stregua dell'istruttoria compiuta dalla stessa Unita Dirigenziale e delle
risultanze e degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti istruttoria a tutti gli
effetti di legge, nonché dell’'espressa dichiarazione di regolarita della stessa resa a mezzo di
sottoscrizione della presente

ATTESTA
quanto segue:
Generalita dei creditori:
Ex dipendente: Stipa Fiorella nataa Napoliil .............. matr. BT s

Avv. Formicola Massimiliano

INPS Sede Provinciale di Napoli
Oggetto della spesa: differenze retributive, interessi legali, oneri riflessi, irap, spese di giudizio

Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza
Relazione sulla formazione del debhito fuori bilancio:

Con email del 07/09/2017 I'NPS di Napoli, ha trasmesso la sentenza n.3074/2017 del
Tribunale di Napoli, pronunciata il 13/04/2017.
Il Tribunale di Napoli in accoglimento della domanda attorea proposta dall'ex dipendente
Stipa Fiorella tesa alla corresponsione delle differenze retributive e alla regolarizzazione
contributiva a seguito di inquadramento nella categoria C con decorrenza dal 01/10/1978 e
nella categoria D con decorrenza dal 17/09/1982, ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore del predetto ricorrente della somma complessiva di €. 70.296,16 a titolo di
differenze retributive, €. 7.365,68 a titolo di rivalutazione monetaria fino al 31/12/1994 ed €
29.358,59 a titolo di interessi legali fino al 02/12/2016 oltre ulteriori interessi da detta data
all'attualita.
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Il Tribunale di Napoli ha, altresi, condannato la Regione Campania al versamento in favore
dellINPS delle relative differenze retributive e al pagamento, in favore del ricorrente, delle
spese di giudizio liquidate in complessivi €. 5.600,00 oltrew rimborso spese forfettarie IVA e
CPA come per legge con attribuzione.
[l Tribunale di Napoli ha, inoltre condannato I'Ente regionale, al pagamento delle sppese di
giudizio in favore dell'INPS, liquidate in complessivi €. 900,00 oltre rimborso spese forfettarie
IVA e CPA come per legge.
L'ex Unita Operativa Dirigenziale 06 con nota prot. n 593919 del 08/09/2017 ,ha richiesto alla
UOD 05 (Trattamento Economico), le somme lorde dovute al predetto dipendente a titolo di
accessori.
La suddetta U.O.D 05, con nota prot .n. 681554 del 17/10/2017 ha fornito riscontro alle
suddette richieste comunicando I'importo degli accessori dovuti alla ricorrente sig.ra Stipa
Fiorella come statuito dalla sentenza in argomento.
Inoltre, I'ex Unita Operativa Dirigenziale 06, per ottemperare alle disposizioni impartite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015, successivamente
confermata e integrata con nota pProt.n.19163/UDCP/GAB/NVCG2 del 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente |la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n 593919 del 08/09/2017,
ha chiesto alla U.O.D. 01 della Direzione Generale delle Risorse Umane, di fornire le notizie
idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali;
Vista la predetta nota non ancora riscontrata alla data odierna, si provvede autonomamente in
conformita alla Direttiva Presidenziale prot. 19163/2015, a relazionare in merito alla vicenda
fattuale alla base del giudicato in oggetto:
“Con la sentenza n. 3047/2017 il Giudice del Lavoro di Napoli ha condannato la Regione
Campania al pagamento delle somme rivendicate dalla ricorrente Stipa Fiorella sulla scorta
della precedente pronuncia n. 2338/2012 del Tribunale di Napoli, che aveva riconosciuto
linquadramento della stessa nella categoria C — ex sesta qualifica funzionale - con decorrenza
1/10/1978 e nella categoria D — ex settima qualifica funzionale — con decorrenza 17/09/1982 aij
sensi e per gli effetti delle leggi regionali nn.12/81 e 41/81.
La decisione, in particolare, accoglie la richiesta della ricorrente condannando la Regione in
base ai conteggi formulati da parte ricorrente, e condivisi nella relazione tecnica del CTU.
All'accoglimento del ricorso segue l'obbligo di regolarizzazione contributiva a carico della
Regione”
Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a
completare listruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
e sentenza n.3074/2017 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 13/04/2017.

TOTALE DEBITO €. 141.052,77

Sig.ra Stipa Fiorella matr.

Differenze retrib. €. .70.269,16
Rivalutazione fino al 31/12/1994 su diff. Retrib. €, 7.365,68
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Interessi legali al 27/03/2018 su diff. Retrib. € .2942582
Oneri riflessi €.18.813,16
IRAP € 597288
€.131.846,70
Competenze per spese di giudizio Avv. Formicola Massimiliano €. 8.171.07
Competenze per spese di giudizio INPS Napoli €. 1.035.00
€.9.206,07

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA
altresi che:

o trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui all'art. art. 47

commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;
= saranno assolti gli adempimenti di cui all’art. 23 co. 5 L. 289/2002.
Allega in copia la seguente documentazione :
» Sentenza n.3074/2017 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 13/04/2017
» Prospetti di calcolo competenze legali

Napoli, 30/10/2017

Il Responsabile della P.O. Il Dirigente
dott. Giuseppe lanniello dott. Bruno De Filippis
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Nr RG.26317 /2015
IL TRIBUNALE DI NAPOL
SEZIONE LAVORO
Nelia persona del giudice nnice dott, Maria Pia Mazzocca
allu udienza del . 33/4/2017 . ha pronunciato la seguente
SENTEMZA
TRA
=TIPA Fiorella , rappresentata e difesa dall” Ave Massimiliano Formicola ed eletl. e
domiciliata iRl via “:
RICORRENTE .
5
REGIONE CAMPANIA |, in persona del Presidente p.t. della Giunta Regionale ,
rappresentato ¢ difeso dall” Avv. Alba Di Lascio , giusta procura speciale per notaio
Cimmino, elett.te domiciltata in Napali alla via Santa Lucia n. 81
RESISTENTE
E
INPS, Istituto Nazionale previdenza Sociale , rappresentala e difesa giusta procura
speciale dall” Avv. Maria Sofia Lizzi ed elett.te domiciliata presso la sede TNPS alla
via De Gasperi 55 , Napaoli
RESISTENTE
Fatto e diritto
Con ricorso depositato 11.2.2015 la ricorrente, premesso che il Tribunale di Napoli
con sentenza. n. 2338 del 12.3.2012 dichiarava il diritta del ricorrente all

inquadramento nella categoria C, ex VI livello funzionale , con decorrenza 1.10.1578 e

nella categoria D ex VI livello funzionale, con decorrenza 17.9.1982 e condanna ;I_e]Ia
convenuta alla refusione delle spese di lite in favore della ricorrente che liquidava per
intero in euro 1100 oltre IVA ¢ CPA ; che tale decisione era nolificata in forma
esecutiva in data 11.5.2016 ; che con atto stragiudiziale protocollato 28 maggio 2015 si
invitava la Regiooe a dare immediata esecuzione della sentenza e disporre il
reinquadramento  giuridico anche in termini cconomici ¢ pensionistici,  con

!
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Sentenza del Tribunale di Napoli -Sez. L.av.-

Numero 3074/2017
Dip. Stipa Fiorella
Avv. Formicola Massimiliano

Diritti e onorari

spese generali 15,00%
CPA 4%
IVA 22%
TOTALE FATTURA

RITENUTA 20%

NETTO A PAGARE

5.600,00

6.440,00

6.697,60

6.440,00

5.600,00

840,00
6.440,00

257,60
6.697,60
1.473,47
8.171,07
1.288,00

6.883,07




Sentenza del Tribunale di Napoli -Sez. Lav.-
Numero 3074/2017
Dip. Stipa Fiorella

INPS

Diritti e onorari 900,00

spese generali 15,00% 900,00 135,00
1.035,00
1.035,00

TOTALE FATTURA 1.035,00
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